PRIMEIRAS TEORIAS

SOBRE A EVOLUCAO HUMANA
CEREBRO AVANTAJADO VERSUS POSTURA ERETA,
DO ANTHROPITHECUS AO AUSTRALOPITHECUS

Nelio Bizzo

Algumas publicaces surgidas no periodo 1863-1925
levaram a descrigio dos Australopithecus africanus. De
um lado, no cerne das discussées sobre o tamanho do
cérebro em macacos e humanos, parecia estar enraiza-
da uma autoestima de inteligéncia brilhante em nos
mesmos. De outro, a ideia de que a postura ereta
poderia ter sido uma aquisigdo critica que provocou o
aumento do tamanho do cérebro estava baseada no
pressuposto lamarckiano de que o aumento da utili-
zagdo de um 6rgdo tem influéncia direta em seu tama-
nho, e que essas modificacdes passariam a ser transmi-
tidas por hereditariedade. Tal discussdo foi acompa-
nhada por certa tendéncia A “racializagio” dos grupos
humanos em bases étnicas, que acabou por contribuir
para o desenvolvimento do eugenismo dos primeiros
anos do século 20. A classificacio dos fésseis “huma-
nos” passava a ser influenciada pela classificacio de
caracteristicas mais “simiescas” ou, a0 contrario, mais
“humanoides”, neles vistas, o que os tornaria mais as-
semelhados a certas “ragas humanas”. A “lei da recapi-
tulacio” e seus criticos parecem ter desempenhado
papel central nesse contexto.
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Introdugio

A discussio sobre a origem da espécie humana tem
marco inicial incerto na ciéncia moderna, mas muito prova-
velmente estd ligada ao conhecimento de outras espécies
primatas, o que impressiona até hoje quem observa de per-
to qualquer um dos chamados “grandes macacos”, como um
orangotango, chimpanzé ou gorila. Na verdade, a percepcio
dessa semelhanga estd impregnada na cultura dos povos que
tiveram longo contato com eles. Em uma das linguas faladas
em Ruanda, o Kinyarwanda, o vocibulo que designa ani-
mais € utilizado para todas as espécies, mas nao se aplica a
primatas. O préprio nome “orangotango” significa, em um
dos dialetos malaios, “homem da floresta”. No Japio, que
tem uma espécie nativa de macaco (Macaca fuscata), o ter-
mo honorifico “san”, é utilizado na linguagem comum ape-
nas para designar humanos e... macacos!'

A primeira referéncia escrita europeia sobre espécies
muito parecidas com a nossa consta de um relato de Filippo
Pigafetta (1533-1604), originalmente de 1591, mas republi-
cada em Frankfurt em 1598, que mereceu o relato de Tho-
mas Huxley em seu famoso livro Man’s place in Nature
(1863). O relato original adiantaria que “eles sio incapazes
de falar e seu entendimento nio é maior do que o de outros
animais” e seriam violentos, responsédveis pela morte de di-
versas pessoas e seriam muito fortes, pois “dez pessoas nio
tém forga suficiente para segurar um pongo”.? A descrigio
do “engeco” nido é clara na fonte original e Huxley acaba
por concluir que talvez se tratasse de uma confusio com os
filhotes dos chimpanzés, hoje classificados como Pan troglo-
dytes. Na verdade, Huxley subestimara a capacidade de ob-
servagio dos nativos, eis que provavelmente se tratava dos
bonobos’, uma espécie diversa, Pan paniscus, descrita ape-
nas em 1929.

O mais antigo relato sobre primatas dentro de uma
perspectiva cientifica moderna é indubitavelmente o tratado
do Dr. Edward Tyson*. O autor teria se graduado no Cor-
pus Christi College da Universidade de Cambridge, em
1678 e se tornado Fellow do College of Physicians em abril
de 1683 e posteriormente Fellow da Royal Sociery>. A opi-
nidio do Dr. Tyson é a de que, ap6s sua disseccio, a seme-
lhanga com o ser humano, a partir da anatomia interna, era
grande a ponto de se poder reconhecer nele a descrigio dos
assim chamados “povos pigmeus”, desde Homero. No en-
tanto, enquanto os antigos teriam descrito uma forma de
ser humano, Tyson certificava que se tratava de uma espécie
muito semelhante, porém diferente.®
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Outra referéncia obrigatéria sobre os estudos anatd-
micos comparativos entre o ser humano e os grandes maca-
cos é Lineu, que criou a ordem Antropomorpha, na qual
incluiu a todos, inclusive formas conhecidas apenas de re-
latos de viajantes e exploradores. E interessante que Hux-
ley os menciona sem ter plena certeza que de fato nio
tenham existido, como Homo caudatus, um ser humano
supostamente com cauda, que seria uma segunda espécie
humana vivente, e Satyrus indicus, mencionado por Lineu,
o qual admitia talvez tratar-se de uma “terceira espécie hu-
mana”. Assim, podemos afirmar que os estudos modernos
sobre a origem do ser humano tiveram uma primeira fase na
qual havia grande incerteza até mesmo das espécies prima-
tas antropoides existentes.

Em busca de evidéncias

O livro de Huxley aparecia logo apés dois artigos
publicados sobre fésseis humanos, do ano anterior (1862),
artigos que tém contribuigio seminal na questio da evolu-
¢ao humana em geral e, em particular, na questiao da impor-
tincia das evidéncias, mais do que valores e crengas. Wil-
liam Buckland tinha descoberto quarenta anos antes o que
é reputado hoje como uma das maiores descobertas relati-
vas ao Paleolitico Superior, um esqueleto em uma tumba
ritual, com diversos aderecos e um cranio de mamute. A
descoberta foi descrita em seu livro sobre as evidéncias do
Dilavio, publicado naquele ano de 1823. No entanto, como
se tratava nitidamente de um sepultamento, nio havia pos-
sibilidade de aquilo ser uma prova do dilavio biblico; desse
modo, suas crengas e valores se sobrepuseram as evidéncias
concretas e a descoberta foi desprezada em grande parte.

A “teoria diluvial” do Reverendo William Buckland
nio era uma iniciativa isolada no seio da Igreja Anglicana; o
Vaticano tinha tomado medidas que visavam defender a
doutrina dogmatica e moral catdlica, inclusive com a criagio
da Academia de Religiio Catélica em 1801.° Na mesma
época, essa academia vaticana patrocinou conferéncias men-
sais no ano de 1821 para “combater os geélogos modernos,
recitando uma memoria a cada més™.

Os “diluvianistas apologéticos”, como ficaram conhe-
cidos na bibliografia especializada, compunham uma colegio
de contribuicées tedricas que incluiam estudos geoldgicos
aprofundados com longa histéria na tradicio anglicana, des-
de Thomas Burnet, William Whiston e John Woodward."
Nesse sentido, é relevante a obra do padre barnabita Erme-
negildo Pini, que poderia ser rotulado como o “Cuvier ita-
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liano”, diante de sua atuagio politica e cientifica, com vasta
produgio em diversas dreas, sobretudo na geologia, prati-
cando uma “teologia racionalista” que se opunha aos gedlo-
gos modernos, mesmo catdlicos, como os abades Lazzaro
Spallanzani e Alberto Fortis. Estes tinham relatado achados
de fésseis humanos, o que convinha aos interesses religio-
sos, em uma época em que ji estava bem estabelecido que
certos tipos de fossilizagio ocorrem apenas em ambiente
aqudtico. Escreveu Pini:

55. Muitos outros foram os que anunciaram ter encontra-
do ossos humanos fosseis. Mas suas observagdes, assim
como as de Spallanzani e Fortis (...), ndo sdo reconbecidas
pela maior parte dos Gedlogos, que insistem em negar sua
insisténcia, alegando que os ossos on nio sao humanos (...)
ou ndo sdo fosseis, mas apenas impregnados de material
estalactitico (...) com isso pretendem ter provado que, se
houve uma inundagdio geral no globo terrestre, isso ocor-
reu antes que ele fosse habitado pela espécie humana, e
que, portanto, o dilivio Mosaico deve ser tomado como
uma fibula. Trata-se de wuma opinido precipitada tanto do
fato como da consequéncia que dele se quer deduzir."!

Pini argumentava que era preciso reconhecer o aspec-
to lacunar dos achados fésseis, pois eram conhecidos gran-
des mamiferos carnivoros, mas os fésseis de suas presas
ainda nio haviam sido descobertos. Assim, cumpria admitir
que eles se alimentavam de animais menores, e que seus
fosseis haveriam de ser encontrados. No entanto, a quanti-
dade relativa dos achados f6sseis até aquela época nio refle-
tia, necessariamente, a situagio das populagdes do passado.
Como se v&, ndo se tratava de uma apologia criacionista ingé-
nua, mas de uma teologia racionalista com base cientifica.

Mesmo conhecendo bem os trabalhos de Cuvier e a
indiscutivel extingio dos grandes mamiferos da época glacial,
Buckland interpretou aqueles restos humanos achados nu-
ma caverna do sul do Pais de Gales como sendo de época
romana, a conhecida “Red Lady of Paviland”. Com sua pre-
disposicio em interpretar toda e qualquer evidéncia na pers-
pectiva do literalismo biblico, Buckland deixava de lado evi-
déncias importantes para resguardar sua “teoria diluvial”. Is-
so explicaria a veeméncia dos ataques que a “teoria” de Buck-
land ird receber de um jovem que assistia a diversas de suas
conferéncias na Universidade de Oxford, Charles Lyell, que:

repudiava as tentativas de Buckland de colocar a Geolo-
gia a servigo da reconciliagio com as Escrituras. O pro-
prio Lyell ndo era anti-religioso; mas ele sentia que o
status da Geologia como uma ciéncia respeitdvel estava
sendo ameagado pelo trabalbo de Buckland."
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O livro de Huxley aparecia pouco depois de outro,
escrito pelo agora maduro e reconhecido gedlogo, Charles
Lyell, intitulado The Geological Evidences of the Antiquity of
Man: with remarks on Theories of the Origin of Species by
Variation (1863), no qual eram apresentados estudos deta-
lhados de uma longa série de achados, desde os sambaquis
de Santos no Brasil, até os mais recentes como os da caver-
na de Neanderthal. No entanto, Lyell dedica os tltimos
capitulos a discutir as “modificagdes da Teoria de Lamarck
sobre as mudangas progressivas e transmutacio [evolucio]
sugeridas por Mr Darwin em seu livro Sobre a Origem das
Espécies por Variagio e Selecio Natural™.

O livro de Lyell era aguardado com muita ansiedade.
Como recém-premiado gedlogo (recebera a medalha Copley
em 1858), esperava-se que ele se posicionasse claramente
no debate sobre a evolucio, que tinha em Darwin, Huxley,
Wallace (e, para alguns historiadores Herbert Spencer) a
imagem do grupo que desafiava nio apenas a visio teolégica
e tradicional das religides, mas os cientistas mais reputados
da época, como Richard Owen. No entanto, para desaponta-
mento geral inclusive de Darwin, o livro de Lyell nio trazia
esse posicionamento e, apos a longa exposicdo das evidéncias
conhecidas (“um simples resumo”, na opinido reservada de
Darwin), declarava que a existéncia de uma ponte entre o
ser humano e os animais era ainda desconhecida.

O livro de Huxley, por outro lado, vinha com uma
linguagem veemente, porém acessivel, pois queria ampliar
seu publico para muito além dos “latinistas de Oxbridge”,
inclusive como estratégia mercadolégica. Além do assunto
picante, as vendas foram impulsionadas pela “ilustragio in-
teligente” do frontispicio (figura 1), com um “homem es-
queletizado, tropecando “a frente de seus parentes som-
brios” formando um “trenzinho de macacos” se equilibran-
do no ar para nio rastejar, como se estivessem em macabra
“procissio para o Palicio”®.

Lyell citava e transcrevia longamente as opinides de
Huxley ja publicadas, e este, por seu turno, citava as opi-
nides do colega para atestar o longo lapso de tempo que
separava a época da vida de dois achados paleoantropolégi-
cos que ganharam posigio central em seu préprio livro. O
primeiro era de um féssil humano que vivera na mesma
época de rinocerontes lanosos e de mamutes, seguramente
extintos; no outro caso, Huxley se amparava na autoridade
de Charles Lyell para afirmar que se tratava de uma forma
humana de “grande, embora incerta, antiguidade”'®. Os li-
vros de Lyell e Huxley, ambos de 1863, irdo inaugurar uma
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tendéncia que influenciard as teorias sobre evolu¢io huma-
na por décadas, século XX adentro, na forma de quatro
caracteristicas. A primeira é a legitimagdo das opinides a
partir de evidéncias concretas, que possam ser debatidas em
sua consisténcia cientifica. Nio basta apresentar um cranio,
sendo necessdrio discutir as circunstincias precisas do
achado, os métodos utilizados para resgati-lo, enfim, uma
série de requisitos metodolégicos que deverio validar a evi-
déncia. A segunda se apdia nos estudos anatdmicos dos
grandes macacos da fauna atual; mesmo entendendo que
eles nio sejam os ancestrais dos humanos (ao contririo do
que indicava a “inteligente” ilustragio do frontispicio do
livro de Huxley), podem oferecer elementos de parentesco
préximo ou distante.

SKELETONS OF THE
GrBBON. ORANG. CHIMPANZEE. GORILLA. Max.

Figura 1: Tlustragio do frontspicio do provocante livro de Huxley
“Man’s Place in Nature” (1863), com esqueletos fora de escala
estampando o icone mais conhecido da evolugio humana

Outra caracteristica apontava para a valorizagio dos
estudos comparativos, seja com fésseis, seja com pegas ana-
tdmicas de animais e seres humanos da atualidade, que pas-
savam a ser realizados considerando uma certa hierarquia,
implicita ou explicita, entre as racas humanas. Essa tltima
tendéncia nio pode ser imputada a Huxley isoladamente,
mas trata-se de uma tendéncia muito mais ampla, que Peter
Bowler insere no clima vitoriano que teria “inventado o
progresso”, para utilizar a expressio utilizada no titulo do
seu livro.”” Lyell discute as diferengas ente os cérebros de
“simios superiores” e o das “racas humanas inferiores”.!s
Por fim, a linguagem direta e simplificada de Huxley tinha
um objetivo evidente, para além das circunstincias merca-
dolégicas do momento, qual seja, o de envolver o grande
publico na discussdo de teorias cientificas. De fato, as pri-
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meiras mil c6pias publicadas em janeiro de 1863 logo se
esgotaram, reaparecendo em novas edi¢bes continuamente.
Em julho do mesmo ano, surgia a edicio estadunidense.”

A singularidade humana deslocada:
do cérebro i postura ereta

Enquanto o debate seguia concentrado na anatomia
do cérebro ao final daquela década de 1860, alguns cientis-
tas, como Haeckel, Schaaffhausen e Charles Darwin em-
preendiam outro caminho, entendendo que a postura ereta
trazia a chave para explicar diversas outras modificagdes
indiretas, como os processos mastoideos do crinio huma-
no, ausentes em chimpanzés e no orangotango. A postura
ereta implicaria maior uso de certas partes, enquanto ou-
tras, a0 contririo, se atrofiariam; coerentemente com a teo-
ria hereditiria da pangénese de Darwin, essas modificagdes
trariam consequéncias evolutivas, uma vez que se tornariam
hereditirias.?

Para Darwin, o cérebro isoladamente nio poderia res-
ponder pela humanizagio de primatas, mas sim de maneira
articulada com a postura ereta e a consequente liberagio de
mios e bragos. O verdadeiro bipedalismo, que nido existe
em chimpanzés, gorilas e orangotangos, teria como efeito
deixar livres os membros superiores e, assim, mudancas no
cérebro poderiam resultar em maior destreza manual. Esta,
uma vez em uso, implicaria maior desenvolvimento cere-
bral. Escreveu Darwin:

Na medida em que os antepassados do homem iam sempre
mais assumindo a posicio ereta, com as mdos e os bragos
sempre mais modificados de maneira a tornarem-se capa-
zes de agarrar e aptos para outros fins, com os pés e as
pernas transformados ao mesmo tempo qual base firme e
meio de locomogdo, deviam fazer-se necessdrias outras
mudangas infinitas de estrutura. (...) E dificil decidir até
que ponto essas modificagdes correlatas constituem o re-
sultado da selecio natural e até que ponto sao o resultado
dos efeitos hereditdrios do aumento do uso de certas partes
ou da agdo de wma parte sobre a outra.?!

Assim, as mios livres permitiam fabricar utensilios e
armas para combater inimigos. Isso teria tornado desneces-
sarios os grandes caninos e as grandes dimensdes das man-
dibulas de nossos antepassados simiescos, antes de adquiri-
rem a postura ereta, responsavel por modificagdes indiretas
que reduziam certas partes. Junto com a fabricagio de uten-
silios e armas, a vida social se desenvolveu e, com ela, a
cultura, a arte e a linguagem.
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No desenvolvimento do intelecto deve ter-se realizado
um grande passo, tio logo entrou em uso a semi-arte e o
semi-instinto da lingnagem, de vez que o continuado uso
da linguagem deve ter agido no cérebro e provocado um
efeito hereditdrio o qual, por sua vez, deve ter agido no
melhoramento da linguagem.?

Assim, era apresentada a ideia original de transferir
do cérebro para a postura ereta a marca distintiva da homi-
nizagdo, a qual teria gerado modificagdes organicas as mais
diversas, com 1mpacto direto no tamanho do cérebro. Isso,
evidentemente, s6 podia ser concebido pela admissio do
efeito hereditirio do uso e desuso das partes, com o qual
concordavam Darwin e Haeckel. Essa mudanca de foco
parece ter sido envolvida pelas criticas que se abateram so-
bre a teoria hereditiria de Darwin e a versio lamarckista do
processo evolutivo defendida por Haeckel. Darwin chegou
a escrever, na apresentagio de sua Origem do Homem, que
se a obra de Haeckel, de 1868, Natiirliche Schopfungs-
geschichte [traduzido para o inglés como History of Creation
em 1870] tivesse aparecido antes, ele provavelmente nio
teria escrito aquele livro sobre a espécie humana.

Haeckel explicava as vantagens da selecio artificial em
espartanos e indios norte-americanos, que praticavam o
1nfant1c1d10, e os prejuizos trazidos pela “selecio médica”
das “nagdes civilizadas”, nas quais se prolonga a vida de
sifiliticos e todos os tipos de doentes, que acabavam por
incorporar os efeitos hereditirios dessa decadéncia organi-
ca, o que prejudicava as novas geracdes; ele ainda criticava
a influéncia da Igreja Catdlica e os beneficios para a huma-
nidade da pena de morte para todos os “criminosos incor-
rigiveis e degradados”.”» Da mesma forma, Darwin repetia
os maleficios das préiticas hospitalares, e até mesmo da va-
cinacio, que teria “salvo um grande nimero daqueles que,
por sua débil constituicio fisica, nio terlam em tempo re-
sistido A varfola” o que permitia a reprodugio dos “mem-
bros fracos das sociedades civilizadas”.?*

A passagem é precedida de referéncias expressas a
outros pensadores, entre eles William R. Greg, citando em
especial uma publica¢io no Frazer’s Magazine, de setembro
de 1868, o conhecido ensaio de Alfred. R. Wallace publica-
do na Anthropological Review de 1864, e a “grande obra” de
Francis Galton, Hereditary Genius (1869), considerada a
obra fundadora de Eugenia (mesmo que ainda sem este
nome). Darwin diz que, além da concordancia com as ideias
de Haeckel, “muitas de minhas observagdes foram extraidas
destes trés autores™®.
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Portanto, é neste contexto que devem ser entendidas
tais observacdes, que se mantém no marco das antigas dis-
cussdes sobre raga que sobrepunham aspectos biolégicos e
culturais. Na imprensa da época, a referéncia ao termo “ra-
¢a” aparecia frequentemente em contexto de litigio, como
que a contrapor duas naturezas étnicas irreconcilidveis. No
cendrio do mais recente conflito bélico de fundo étnico
ocorrido na Europa, os Bilcis, essa década de 1860 é mar-
cada por discussdes sobre as delimitacoes dos estados na-
cionais sob o dominio dos Habsburgo. Na Dalmaicia, que
tinha pertencido ao dominio da Republica de Veneza desde
o século XV até a entrada de Napoleio no Véneto em 1797,
0s ]ornals falam na erradicagio da “raca italiana”. Essa cate-
goria estava intimamente ligada ao uso da lingua, uma vez
que se questionava o ensino ministrado em italiano nas ci-
dades, como Zara (hoje Zadar). O principal jornal naciona-
lista da Dalmécia, Nazionale (depois Narodni List) escrevia
em editorial de 18 de dezembro de 1867, que o uso da
lingua italiana era “o simbolo do dominio estrangeiro, sim-
bolo das racas privilegiadas (...)"%.

Nesse clima intelectual de “racializagio”, a heranga
das caracteristicas adquiridas de certa forma vinha a ameni-
zar aquilo que nos parece hoje mais chocante do ponto de
vista moral, visto que esse conceito de raga, a sobrepor
natureza biolégica e cultura, permitia certa plasticidade,
tornando imprecisos os limites de demarcacio entre indivi-
duos de “ragas” diversas. No ensaio de W. R. Greg do qual
Darwin diz ter “retirado observagdes”, ele diz:

Como as circunstancias do entorno, climdticas e geold-
gicas, variam e sdao modificadas, variagdes corresponden-
tes (como as que aparecem acidentalmente na descen-
déncia de todas as criaturas) nos habitantes de cada
distrito surgem subitamente, aumentam, se difundem e
passam a ser permanentes.”’

Isso explicaria o ajuste permanente e perfeito dos or-
ganismos as condigdes climiticas: a selecio natural atuava
diretamente sobre o revestimento do corpo, no caso dos
“animais inferiores”, mas nio no caso humano; dai a razio
da “raca branca , naqueles tempos, dominar, nas regides
equatoriais, as “ragas negras , as quais estariam mals bem
adaptadas ao clima; porém, “um cérebro maior” seria de
mais utilidade do que uma pele naturalmente protegida con-
tra as queimaduras do sol.?

No outro caso que servia de inspira¢io a Darwin, a
obra de Francis Galton, também havia uma clara demanda
teodrica pela heranga das caracteristicas adquiridas. De fato,
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a reedi¢io de Hereditary Genius, de 1892, trouxe um pre-
ficio no qual Galton justificava a manutengio da linha cen-
tral da obra e, em especial de sua dependéncia da heranga
das caracteristicas adquiridas. Como sabemos, anos antes o
trabalho de August Weismann, que tinha sido de grande
aceitagio, contrariava frontalmente as hipéteses de trans-
missdo hereditiria de caracteres adquiridos. Galton se per-
guntava se “influéncias hereditirias muito pequenas”, acu-
muladas durante muitas geragdes, “sempre na mesma dire-
¢io” poderiam afetar as qualidades da espécie.”” Ele admitia
que os questionamentos levantados por Weismann aplica-
vam-se “mais diretamente a heranca de mutilagbes aciden-
tais e comportamentos adquiridos”, mas nao tinham descar-
tado totalmente a possibilidade da transmissdo de caracteres
adquiridos, mesmo que fosse, “no maximo, extremamente
pequena”.’®

Ao mesmo tempo em que Haeckel defendia a heranga
das caracteristicas adquiridas, ele defendia como lei geral a
geragio espontinea (“Archigonia”) ao lado da geragio pa-
rental (“Tocogonia”). No primeiro caso, exemplificava com
os Monera, que “mal mereceriam a designacio de orga-
nismos”, pois nio possuiriam 6rgios. Eles seriam:

absolutamente nada além de plasma amorfo ou proto-
plasma, isto é, da mesma matéria albuminosa de carbo-
no que, em infinitas combinagées, é encontrado em
todos os organismos, como esséncia do infalfvel assento
do fenémeno da vida. Eu tive a oportunidade de dar
uma descrigio detalbada e um desenbo do Bathybius e
outros Monera em meu trabalho “Monographie der
Moneren” de 1870.%!

O grande destaque dado a geragio espontinea tinha
chamado a atengio de Huxley, que dedicou considerivel
esforco em suas pesqulsas empiricas ao tema, tendo des-
crito o famoso “organismo” Bathybius haeckelii em homena-
gem aquele que antevira sua existéncia. Como sabemos, o
caso provocou grande repercussio, inclusive quando erros
de procedimento e exageros foram bem conhecidos, no ini-
cio dos anos 1880, mesmo que Haeckel jamais o tenha
admitido.*

Ao lado da geragio espontinea, que geraria “proto-
plasma” em lodo ocednico, Haeckel dedicava um capitulo
inteiro (IX) A discussio das “Leis da transmissio por heran-
ca”, no qual ele admitia que todo o complicado fendmeno
poderia ser reduzido ao fato de que o organismo novo se
orlglna de uma parte do protoplasma original dos pais.”
Essa “regra geral” do mundo vivo permitiria diferenciar
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duas formas de transmissdo, a dos caracteres herdados e a
dos caracteres adguiridos. Dizia Haeckel:

Essa distingdo depende do extremamente importante fato
de que os individuos de todas as espécies animais e plantas
podem transmitir aos seus descendentes nio apenas aque-
las qualidades recebidas por heranga por eles préprios, mas
também as qualidades peculiares e individuais que eles
adquiriram durante suas préprias vidas. Estas sltimas
sdo transmitidas por beranga progressiva e as primeiras
por heranga conservativa.>* (énfase nossa)

Ao tratar da “heranca conservativa”, Haeckel aborda
uma particularidade, que seria a chamada “lei da heranca
interrompida ou latente”, na qual os filhos nio herdam
caracteristicas dos pais, mas dos avés. Essa lei seria “ativa
principalmente entre animais inferiores e plantas”.’* Nao
seria demais lembrar que, nesse mesmo ano de 1870, quan-
do da edicio do livro de Haeckel na Inglaterra, ji eram
conhecidos os experimentos de Mendel, inclusive por Dar-
win’*, cujos resultados se explicavam inteiramente pela ‘he-
ranga conservatwa sem qualquer espago para a “heranca
progressiva” de Haeckel. Ao mesmo tempo, hd que se lem-
brar que em margo de 1870 Darwin estava passando uma
temporada em Londres com seu primo Francis Galton, re-
alizando experimentos de circulacio cruzada entre cobaias
brancas e pretas, esperando, com isso, comprovar experi-
mentalmente sua Teoria da Pangénese. No entanto, os re-
sultados foram desastrosos. Numa carta de Emma, esposa
de Charles Darwin, dirigida a filha Henrietta, que visitava
o pai em Londres, ela alertava a filha a ser cuidadosa ao
conversar com o pai, evitando perguntar-lhe sobre os resul-
tados de seus experimentos com cobaias:

Os experimentos de F. Galton estdo fracassando, o que é
um terrivel desapontamento para eles dois. E Galton
disse que estava doente de ansiedade até que a gestagio
terminasse, e agora uma odiosa criatura comeu todos os
filbotes, e outra teve uma ninbhada perfeitamente normal.
Ele deseja que seu experimento seja mantido em sigilo
porque pretende dar-lbe continuidade e teme que riam
dele, portanto ndo faga nenbuma alusio ao caso.(Carta
de Emma Darwin para Henrietta Darwin, 19/03/
1870)¥

Assim, vé-se que Os mecanismos que procuravam ex-
plicar como o cérebro humano se tornara grande, como
consequéncia quase imediata da postura ereta, passaram por
questionamentos profundos na época mesma em que foram
propostos. Haeckel, Huxley e Darwin acertavam em parte,
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ao enfatizar o aspecto evolutivo da hominiza¢io, mas erra-
vam ao propor mecanismos que pudessem explici-lo. Hux-
ley acertava ao apontar as semelhancas anatdmicas entre
seres humanos e simios antropoides da fauna atual, mas
errava ao enfatizar a geragio espontinea como explicagio
definitiva para a origem da vida. Darwin, mesmo se reduzis-
se essa ocorréncia a alguma oportunidade do passado de
uma “poga quente”, acreditava nos efeitos quase imediatos
da postura ereta e Haeckel, por seu turno, defendia exage-
radamente os “erros” de ambos.

A singularidade humana restabelecida:
o cérebro de volta a seu lugar

As criticas 2 Teoria da Pangénese e a desmoralizagio
da geragio espontinea universal dos Monera, com a valori-
zagao dos trabalhos de August Weismann jd na década de
1880, trouxeram de volta para uma base mais tradicional os
evolucionistas que procuravam explicar a hominizagio. Era
necessaria uma explicagio para o cérebro humano, tio dife-
rente daquele dos grandes macacos da fauna atual, pelo
menos em tamanho, mas que nio estivesse baseada na “he-
ranga progressiva” de Haeckel, tio elogiada por Darwin.

Em edicoes posteriores de seu The History of Crea-
tion, Haeckel comentou a teoria do germoplasma de Weis-
mann, referindo-se a uma pubicacio de 1889, acrescentan-
do que ela enfrentara a oposi¢gio de “Virchow, Kolliker,
Detmer, Eimer, Herbert Spencer e outros”, dentre os quais
ele préprio. Faltariam provas empiricas para a separagio das
células germinativas e somiticas, além do que, segundo ele,
a teoria de Weismann inviabilizaria totalmente o pensamen-
to evolutivo, tornando impossivel, por exemplo, explicar o
mimetismo.** Da mesma forma, a geracio espontinea de
maneira geral, e em especial o caso do Bathybius heackeli, ji
nio eram tomados seriamente pelos cientistas do século
XX, mas Haeckel insistia em sua concretude.”® Assim, Hae-
ckel se recusava a admitir a faléncia de seus maiores postu-
lados teéricos, embora ainda restasse a sua “Lei Biogenética
Fundamental”, como veremos adiante.

A grande descoberta de 1891, quando foi desenterrado
o Anthropithecus erectus, descrito pelo médico Eugene Du-
bois, trazia de certa forma a oportunidade de redimir certas
ideias de Ernst Haeckel. Dubois seguira suas recomenda-
¢Oes, baseadas na similaridade do orangotango com a nossa
espécie, e afirmava que o sudoeste asiitico teria sido o ber-
¢o da humanidade. Isso teria feito Dubois se decidir a passar
anos naquela regiio, mesmo em meio a um conflito bélico.®
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O nome especifico escolhido por Dubois era outra
homenagem aqueles paladinos do bipedalismo como chave
para a hominizagio. Tudo o que fora achado se resumia a
uma calota craniana, mais parcial do que as conhecidas até
entio, em especial de Engis e Neanderthal, e um fémur,
que nio era possivel dizer com certeza que pertencesse ao
mesmo individuo, embora Dubois nio duvidasse disso.
Mesmo que nio tivesse a preclara indicagio de um quadril
de criatura bipedal, como de fato tinha, Dubois nio duvida-
va que aquela criatura tinha andar ereto, dai seu nome
Anthropithecus erectus. Mais tarde, Dubois reconsiderou o
volume do cérebro, originalmente calculado em cerca de
700 centimetros cubicos, para 900 centimetros ctbicos (ou
algo mais), e rendeu-se a Haeckel, achando que as indicacoes
apontavam para uma criatura menos simiesca, e O termo
Pithecanthropus erectus foi adotado. Apenas em 1944 seu
nome atual seria proposto (Homo erectus), confirmando o
cdlculo mais avantajado do cérebro do féssil de Dubois: ele
pertenceria a0 mesmo género ao qual pertence nossa espécie.

No entanto, Eugene Dubois era um médico apaixona-
do por paleontologia, e nio um paleoantropélogo profissio-
nal. Além disso, nio tinha seguido os procedimentos ji
tradicionais de documentacio do achado, nem tampouco
publicado sua descoberta no mais prestigioso veiculo cien-
tifico da época. Por fim, apresentou seu achado como a
redencio da tese do bipedalismo para uma seleta platéia
incrédula, na qual havia o consenso de que o féssil seria o
de um macaco quadripede de cérebro avantajado. O fémur,
diziam alguns, nada tinha a ver com o fragmento de cranio,
ou pelo menos, pela documentacio da descoberta, ninguém
poderia saber a quem pertencia. Virchow via nele cicatrizes
de cuidados clinicos, o que comprovaria sua origem recen-
te, tese ridicularizada por Haeckel, com base em opinides
de paleontdlogos e até mesmo de cacadores!*! Apesar do
aplauso de Haeckel®, a rejeigiao do trabalho de Dubois pela
comunidade cientifica foi quase unanime. Tal rejei¢io s6 foi
amenizada ap6s o trabalho do paleontélogo alemio, Gustav
Schwalbe, um dos seguidores de Haeckel, que obtivera a
permissio de Dubois para realizar uma réplica da calota
craniana em 1897.

A descoberta de Dubois enfrentou grave revés na
reunido anual da Geological Sociery de Londres, em dezem-
bro de 1912, quando foi anunciada a descoberta, finalmen-
te, do ser meio macaco, meio humano, com as caracteristi-
cas esperadas pelos cientistas: grande cérebro, porém man-
dibula primitiva forte. Os caninos faltavam, contudo, no
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ano seguinte, uma busca mais cuidadosa no local da desco-
berta acabou por revelar caninos grandes, que se encaixa-
vam perfeitamente na mandibula e que eram indubitavel-
mente do padrio simiesco, e nio humano. Esse extraordi-
nirio achado passou a ser o ponto central em torno do qual
todas as demais descobertas acabaram por ser comparadas e
seu nome cientifico revelava sua importancia: Eoanthropus
dawsoni, uma referéncia 2 aurora da humanidade e seu “des-
cobridor”, Charles Dawson (1864-1910). Embora enfren-
tasse crescente descrédito ao longo dos anos 1930, e grave
questionamento na década seguinte®, apenas em 1953, co-
mo é bem sabido, cafa por terra o Homem de Piltdown:
fragmentos de crinio de nossa espécie tinham sido meticu-
losamente colocados na mina de calcirio, ao lado de fésseis
(verdadeiros) de outras criaturas, junto a uma mandibula de
orangotango**.

A postura ereta volta a cena?

Seguidores de Haeckel, como Gustav Schwalbe, con-
feriam grande importincia ao Pithencathtropus erectus de
Dubois e aos neandertais, os quais, pela virada do século, ja
tinham sido encontrados em ntimero suficiente para colocar
por terra a tese de outro desafeto do grupo, Rudolf Vir-
chow, médico e antigo professor de Haeckel, que se opu-
sera 2 evolugdo depois de se envolver em atividade politico-
partidiria. Com sua grande autoridade na medicina, reputa-
ra a descoberta do crinio Neanderthal como uma patologia
de humanos modernos. A multiplicacio dos achados fésseis
demonstrava claramente como seu juizo sobre eles estava
completamente errado.

Schwalbe aplicara as ideias progressivistas de Haeckel
de maneira rigorosa, tracando uma trajetéria retilinea entre
grandes macacos, Pithecanthropus, neandertais e humanos
modernos. A descoberta do Homem de Piltdown, com
grande crédito conferido a ele pela ciéncia anglo-saxénica,
na Gria Bretanha e nos Estados Unidos, era um dos grandes
obsticulos para a aceitagio da tese de que a postura ereta
tinha tido, de fato, grande importancia para a hominizacio.
Isso explica a razio de o grupo de Schwalbe ter acolhido
calorosamente o antncio da descoberta de um novo féssil,
batizado de Awustralopithecus africanus, por Raymond Dart,
catedritico de anatomia da Universidade de Witswatersand,
na Africa do Sul, na prestigiosa revista Nature, no ano de
1925.%

O relato, de imediato, noticiava que o ber¢o da huma-
nidade, ao contririo do que pensavam os defensores do
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Homem de Piltdown, nio tinha sido a Europa, muito me-
nos a Inglaterra, tampouco a Asia, como tantos imaginavam;
Raymond Dart situava o centro de gravidade das origens
humanas no continente que mais sofrera com o colonialis-
mo europeu. Além disso, nas publlcagoes que se seguiram,
o professor Dart afirmava que a crianca tinha a capacidade
da fala e tinha postura ereta. Desta feita, as afirmagdes pro-
vinham de um anatomista, educado na Inglaterra, no Uni-
versity College de Londres. Até mesmo um de seus mais
famosos professores, Grafton Elliot Smith, aconselhou-o
diretamente a mudar de opinido.** Felizmente, nem eles
nem mesmo outras grandes autoridades que se manifesta-
ram com veeméncia, conseguiram dissuadi-lo.

O descrédito langado sobre o Australopithecus africa-
nus manteve relagio inversa com a valorizagio do Homem
de Piltdown; 2 medida em que novas evidéncias eram levan-
tadas contra o féssil inglés, em especial questionando a re-
lagio dos fragmentos do crinio com a mandibula e desta
com os caninos, todos achados em diferentes momentos,
ganhava forca a ideia de que o andar ereto talvez fosse mais
importante do que o cérebro avantajado, e o f6ssil africano
fosse, de fato, o mais antigo da série hominidea. A descri-
¢io original de Dart nio apenas enfatizava o andar ereto,
deduzido a partir dos elementos anatémicos do crinio
(como a localizagio do foramen magnum), mas também se
baseava em elementos da morfologia das circunvolugdes ce-
rebrais daquela crianga, que o f6ssil permitia antever. Esse
conjunto de razdes lhe dava um sélido fundamento para
argumentar que a crianga era definitivamente humana.

Descobertas posteriores, na década de 1930, acres-
centaram evidéncias de que a postura ereta precedera o
cérebro avantajado na linhagem hominidea, conferindo cres-
cente credibilidade ao achado de Dart. Na verdade, apenas
com as descobertas dos anos 1970, em especial do conhe-
cido exemplar Lucy, um legitimo Australopithecus afarensis
de postura ereta e pequeno cérebro, a postura ereta passou
a ser valorizada adequadamente. No entanto, a primeira evi-
déncia indiscutivel de bipedalismo em hominideos remonta
a 3,7 milhdes de anos, apds a descoberta das pegadas {6s-
seis, em Laetoli, em 1976, por Mary Leakey, quando a ca-
pacidade craniana dos hominideos da mesma época, como
Australopithecus afarensis, variava entre 380 e 430 centime-
tros cubicos. Registre-se, no entanto, que os caninos dessa
espécie, bem como o tamanho de sua mandibula, se apre-
sentavam notavelmente reduzidos em relagio aos grandes
macacos da atualidade,” conforme previsto por Darwin.
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A ideia de que nossos ancestrais hominideos eram
frigeis fisicamente, mas muito espertos e inteligentes, fez
parte de uma saga de autoexaltacio que seduziu o ego hu-
mano durante mais de um século. Assim, pequenos macacos
indefesos, porém inteligentes, teriam se destacado dos de-
mais de animais de primeira grandeza (os “primatas”, como
os definiu Lineu). Desde os questionamentos do Duque de
Argyll, que duvidava que a selecio natural tivesse atuado no
ser humano, diante de sua fragilidade fisica, esse argumento
era utilizado tanto por aqueles que defendiam como os que
criticavam a sele¢do natural atuando na espécie humana.®

Recapitulacionismo: ascensio e queda

Com a geragio espontinea desacreditada, sobretudo
pela crescente indastria alimenticia, a admissio do mende-
lismo e da Teoria Cromossdmica da Heranga, restava pouco
dos mecanismos originais de Haeckel. No entanto, sua in-
fluéncia no desenvolvimento de teorias sobre a evolugio
humana nio deixou de ser ainda muito presente, por conta
de sua “Lei Biogenética Fundamental”, ou “Teoria da Reca-
pitulagdo”, como a maioria preferia, que se tornara, ao final
do século XIX, um dos poucos “consensos biolégicos”,
sendo “amplamente aceita como o principio preeminente
para tragar filogenias”.”

Na verdade, mais do que inferir filogenias, a “teoria
da recapitulagio” de Haeckel passara a ser utilizada nos
mais diferentes contextos, até mesmo na psicologia do de-
senvolvimento, mas, por volta de 1914, era reconhecido
que sua credibilidade deveria ser revista, em especial no
mundo anglo-saxio. Sem entrar no mérito de fatores extra-
cientificos, diante do grande conflito mundial que se confi-
gurava, é emblemético que se reconhecesse que a “teoria da
recapitulagio” tinha se tornado uma base teérica uninime.
No entanto, “rumores recentes” indicavam que, mesmo no
campo em que havia sido originalmente apresentada, torna-
va-se claro que “o principio tinha sido formulado sem os
devidos cuidados” e que a teoria da recapitulacio nio pode-
ria ser vista nem mesmo como uma “hipétese atil”, haven-
do “enorme e evidente incerteza sobre o grau de verdade
que ela possa conter”.*

A recapitulagio tinha levado a nascente psicologia a
ver a infincia como uma sucessio de fases evolutivas pelas
quais a humanidade tinha passado, de quadrtpedes a bipe-
des sem capacidade de fala (o Pithecanthropus alalus), para
depois adquiri-la, mas ainda assim sem saber bem o que
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dizer (Homo stupidus), para entdo atingir a plena sapiéncia
(H. sapiens).”! Mas, diante dos profundos questionamentos
dirigidos 2 teoria que sustentava essa visao de infancia, per-
cebia-se que se tinha “construido castelos de areia”.

Com efeito, o desenvolvimento da embriologia havia
sugerido, pelo menos desde o inicio do século XIX, que
existia certa correspondéncia entre os estigios de desenvol-
vimento embriolégico de animais da fauna atual e as formas
adultas de espécies extintas. Essa percep¢io pode ser en-
contrada em diversos pensadores anteriores a Haeckel, des-
de a “Lei de Semelhanca Embriénica” de Carl Ernst Von
Baer. O préprio Haeckel, ao escrever o necrolégio de Fritz
Miiller, reconhecia que seu trabalho em Santa Catarina, es-
tudando as formas larvais de crusticeos e outros animais
marinhos, ajudara a fundamentar

solidamente uma ideia significativa, que foi explzcada
através da teoria da descendéncia, a qual ji fora
mencionada no comego do nosso século por Lorenz
Oken, Friedrich Meckel e outros fildsofos naturais mais
antigos, sem entretanto firmd-la: a concepgio de que a
a filogénese da espécie estd contida de forma incom-
pleta na ontogénese. Ao mesmo tempo, Fritz Miiller
provou que a concorddncia da estrutura corporal das
formas jovens, comuns a todos os animais de uma classe
rica em formas, pode ser explicada através da heranga
de uma forma primitiva comum, enquanto que as di-
ferencas no sen desenvolvimento embriondrio sao ex-
plicdveis como adaptacbes a condigdes especificas.
Expandi esta teoria em meu Morfologia Geral (1866)
e tentei mostrar que ela, como lei biogenética funda-
mental, tem a mais alta importancia no desenvolvi-
mento de todos os organismos, sem exce¢do. Na minha
Teoria Gastrea (1872) acredito ter aportado a prova
de que ela explica, justamente, o comego da histéria dos
metazoa, da forma mais simples, no sentido de que
todas as etapas da gastrulagdo sdo repeticoes herdduvers
de processos correspondentes na sua filogenia.>

Mesmo que se tenha anunciado a ruina desse conjun-
to de ideias, tidas como “lei fundamental”, “teoria” ou mes-
mo “hipétese sem utilidade”, seria ocioso tentar mostrar
que ela se tenha tornado realmente desimportante, até nos-
sos dias, em que pesem as criticas em diversas frentes, mas
principalmente em seu “campo original”. A ideia singela de
que a “ontogénese recapitula a filogénese”, associada a uma
certa “hierarquia racial”, que se tornara verdadeiro consen-
so no mundo branco de estirpe europeia na segunda metade
do século XIX e inicio de século XX, permitia classificar
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fésseis de hominideos a partir do conhecimento, mesmo
que superficial, do desenvolvimento fetal humano e de ou-
tros primatas. Além disso, permitia aproximar os diferentes
tipos raciais das formas “mais primitivas” ou “mais evolui-
das”.

Nio é de se espantar que tenham surgido hipéteses
que procuravam conciliar as evidéncias disponiveis, “bus-
cando d1st1ngu1r cuidadosamente as adaptagoes adquiridas
recentemente”, dos caracteres mais “fundamentais e nio
adaptativos”, que seriam uma indicagdo segura da “ancestra-
lidade evolutiva”. Assim, Hermann Klaatssch, que também
tinha sido aluno do orientador de doutorado de Haeckel,
Karl Gegenbaur (a quem Klaatssch se referia como “o mais
sabio de todos os anatomistas vivos”), propunha tracar uma
distingdo rigorosa entre o tipo humano moderno e os nean-
dertais, rompendo com a linearidade de descendéncia de
Schwalbe. Ele publicou, em 1910, uma defesa da distincio
rigorosa entre a linhagem evolutiva ligada ao orangotango,
que teria dado origem as racas humanas “mongélica” e “cau-
casoide”, e a linhagem evolutiva ligada aos grandes macacos
africanos, que teria dado origem aos tipos “neandertaloi-
des” e a certas outras racas atuais que inclufam os negros
nativos da Africa e da Austrilia. Os grandes macacos da
atualidade seriam as “pontas dos ramos” da drvore evolutiva
dos primatas.*

No entanto, essa mesma légica impedia a compreen-
sao mais profunda das rotas evolutivas possiveis, uma vez
que o desenvolvimento embriondrio era visto como uma
repetigio apenas das formas adultas de estigios mais primi-
tivos. Isso constrangeu profundamente o pensamento evo-
lutivo, restringindo as hipéteses sobre a origem da espécie
humana, tornando-as alinhadas com ideologias racistas e o
movimento eugénico em pleno vigor na Europa da época.

Walter Garstang publicou artigos especializados a par-
tir de 1894, criticando o pensamento recapitulacionista, o
qual impedia que se entendesse como adaptagdes especifi-
cas das formas larvais embriondrias podem ser alvo da sele-
¢do natural, com consequéncias evolutivas. E, assim, Gars-
tang apresentou a Sociedade Lineana, naquele ano de 1921,
um paper no qual utilizou pela primeira vez o termo “pedo-
morphose” A partir dessa nova forma de conceber a onto-
génese, “que ndo recapitula a filogénese, mas a cria”,** ele
introduziu a ideia de que adaptacbes em formas larvais ou
nos primeiros estigios de vida poderiam ter nio apenas uma
importancia muito grande sobre os adultos, mas sobre todo
o curso da evolugio futura do grupo considerado.
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Em outro artigo, Garstang™ apresentou uma interpre-
tagdo inteiramente nova para a origem dos Tunicados, vistos
tradicionalmente como membros degenerados da linhagem
evolutiva que deu origem aos cordados. Para ele, as formas
adultas eram simplesmente exemplares tipicos dos ances-
trais dos cordados, seres sedentdrios com estigio larval que
explicava a dispersido dos individuos na drea geogréfica ocu-
pada. Se a selecio natural tivesse atuado em suas formas
larvais, de maneira a prolongar-lhes a duracio da fase larval
e, eventualmente, desenvolver os 6rgios sexuais, ou seja,
por pedomorfose e neotenia, seria possivel explicar a ori-
gem dos cordados de uma maneira inteiramente diferente
daquela dos recapitulacionistas. Garstang dizia:

Em wista destes fatos, posso repetir que a teoria da re-
capitulagdo baseada nos estdgios adultos estd morta, e
portanto ndo mais nos limita e deforma o estudo da
filogenia. Em vez de assumir que as fases de deter-
minada ontogenia representem uma sucessio compri-
mida de ancestrais adultos, vou simplesmente assumir
(1) que, em condigoes semelhantes em uma ontogenia,
0v0, larva e adulto herdam ou tendem a preservar os
caracteres de ovo, larva, e adulto de uma ontogenia
anterior; (2) que, em vez de novos caracteres tenderem
a surgir apenas no final da ontogenm que eles podem
surgir em qualquer fase da sequéncia da ontogenia; e (3)
que, em vez de os novos caracteres tenderem sempre a
empurrar o seu caminho para trds na ontogenia, que eles
podem se estender em estdgios adjacentes em qualquer
sentido, seja retrocedendo a partir do adulto para a
larva e o embrido (tachygenesis), seja para a frente
para o adulto a partir do embrido e da larva (pedo-
morfose).*

Estudos de biologia molecular e gendmica tém confir-
mado essa hipétese para a origem dos cordados, bem como
a ideia geral de que a sele¢do natural atua também na fase
larval, com consequéncias evolutivas. Afinal, a maioria dos
filos nio tem um tnico plano corporal.”’
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